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Przedstawienie sie i prehistoria konsultacji dotyczqcych ewaluacji i finansowania nauk

humanistycznych

Dziekuje Organizatorom i Pomystodawcom: Polskiemu Towarzystwu Historycznemu,
Wydziatowi Historycznemu UW, Komitetom Naukowym Wydziatu | PAN za zaproszenie; mdj
gtos to glos historyka literatury romantyzmu, edytora tekstow z epoki, ale i organizatora zycia
naukowego w IBL PAN, zwolennika otwarcia go na swiat i inne dyscypliny, inicjatora nowych
trendéow przy zachowaniu harmonii i réwnowagi miedzy rozmaitymi badaniami
humanistycznymi oraz przy docenianiu dominant stanowigcych misje Instytutu, jakg bez
watpienia sg badania podstawowe, i promotora humanistyki prospotecznej, spotecznie
uzytecznej, ktéry nieomal 20 lat zdobywat doswiadczenie w kierownictwie Instytutu od
prostych zatrudnien sekretarza pracowni, sekretarza Rady Naukowej, poprzez wicedyrektora ds.
naukowych i dyrektora wreszcie, petnigcego te funkcje prawie od dekady, badacza znajgcego
sytuacje humanistyki na arenie miedzynarodowej, gtdwnie we Wtoszech i Francji, a takze w
Wielkiej Brytanii, eksperta we wtoskim ministerstwie nauki i szkolnictwa wyzszego; GtOS

OSOBY, KTORA ZNA STAN | POTRZEBY HUMANISTYKI KRAJOWEJ ORAZ BEZ KOMPLEKSOW



CHCIAtABY JA UPRAWIAC GLOBALNIE, nie zwazajac na granice panstwowe i te miedzy

dyscyplinami, a takze ograniczenia prawno-finansowe.

Chciatbym wspomnie¢ o cyklu Spotkan na rzecz Humanistyki, zorganizowanych w IBL z
inicjatywy Owczesnej dyrektor prof. Elzbiety Sarnowskiej-Temeriusz, podczas ktérych
sformutowano idee pdZniejszego Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki. Nie moment na
szczegotowe oceny funkcjonowania programu, ale jak dotgd pozostaje w zasadzie jedynym

systematycznym, cho¢ nieustawowym wsparciem dla polskiej humanistyki.

W konsultacjach nad obecnie wprowadzanymi rozporzgdzeniami uczestniczytem od lipca
ubiegtego roku, biorgc udziat w spotkaniach z Premierem Jarostawem Gowinem, a takze jako
wspotautor licznej korespondencji kierowanej do Prezesa PAN oraz Premiera Jarostawa Gowina

i MNiSW.

Rdéznorodnos¢ humanistyk w Polsce na przyktadzie IBL PAN oraz osrodkéw akademickich i

instytutéw naukowych PAN

Mimo licznych trudnosci, z jakimi od lat boryka sie polska humanistyka, pozostaje ona

zdumiewajgco réznorodna. Wymienitbym m. in.:

- humanistyke rozumiejgcg, gdzie interpretacja jest pojmowana jako miejsce wspdlnego

spotkania;

- bliskg mi, najblizszg nawet aktualnie, humanistyke dokumentacyjng, historyczng, Zrédet i

wydan krytycznych (filologia);

- humanistyke ksztatcgcg postawy obywatelskie, humanistyke obywatelskg;



- nowa humanistyke wedle terminu Ryszarda Nycza, dostarczajagcg narzedzi zwyktym

obywatelom do wtasnej dziatalnosci kulturalnej i kulturowej w spoteczenstwie;

- humanistyke cyfrowa - nowoczesnych bibliografii, baz danych, a takze elektronicznych metod

badania jezyka i literatury oraz kultury;

- wreszcie humanistyke prospofeczng — w takim sensie, jak nastawione spotecznie byto Forum
Inicjatyw Spotecznych, ktorego zatozenie planowaliSmy w Instytucie, a ktére cechowato i
cechuje otwarcie na problemy i choroby cywilizacyjne, odzwierciedlajgce sie w literaturze,
rozumianej jako spoteczna podswiadomosé, takze przeciwdziatanie mowie nienawisci,

propagujace cywilizacje, wiedze i kulture jako fundament nowoczesnego spoteczenstwa.

Ten funkcjonujacy w Polsce, nie idealny, ale ztozony model organizacji, dziatania i nauczania
nauk humanistycznych, zostat w $wietle ostatnich rozporzadzen badz ich projektéw, gtéwnie o
ewaluacji i finansowaniu, sprowadzony do hierarchicznej parametryzacji opartej o fatszywie
rozumiane, fetyszyzowane z klucza postkolonialnego umiedzynarodowienie, ktére skazuje
polskiego humaniste na modele wydawnicze i biznesowe zagranicznych wydawcéw, majace
bardzo niewielkg uzyteczno$é dla spoteczenstwa polskiego, w zadnym stopniu nie
korespondujgce z jego aktualnymi potrzebami, momentem rozwoju czy stanem ducha.
Fundamentem naszej pracy musi bowiem pozostaé monografia i wydania zrédiowe, ktdére

czesto sg multimedialne. Takiego dowartosciowania tego typu prac obecnie nie znajdujemy.

Podobne oceny roli monografii w humanistyce sformutowaliémy podczas miedzynarodowej
konferencji, ktéra odbyta sie w siedzibie AAN w Wiedniu 6 grudnia minionego roku, gdzie

potraktowaliémy monografie jako synteze i zwieczenie wieloletnich badan, niejednokrotnie



wykraczajgcych poza czasowe ramy pojedynczych grantéw czy parametryzacji, fundament nie
tylko samej pracy humanisty, ale i ksztatcenia nowych pokolen, czynnik przyspieszajacy

wymiane mysli.

O takie rozumienie zabiegatem podczas licznych spotkan z Premierem Jarostawem Gowinem,
ktére miaty miejsce podczas konsultacji w MNiSW oraz w formie bezposrednich spotkan z
dyrektorami instytutéw naukowych PAN. Wyrazam szacunek dla Premiera za poswiecony nam
czas i rozumienie spraw humanistyki. Stwierdzam jednak, ze pomyst Premiera polegajagcy na
adekwatnym ewaluowaniu i finansowaniu nauk humanistycznych w Polsce, w $wietle ostatnich

rozporzadzen badz ich projektéw nie zostat zrealizowany.

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze obecne projekty réznig sie znacznie, cho¢ w zadnym stopniu
niewystarczajgco od pomystdw  wyjsciowych. Ich gtdbwnym mankamentem jest
nieinterdyscyplinarnos¢, proba zamkniecia réznorodnych i bogato sie przeplatajacych badan
humanistycznych w slepych scianach jednej dyscypliny — Zle bowiem zostata uchwycona sama
dyscyplina. Przypisana do badacza, jego/jej dzieta, oraz miejsca wydania wymagata zgodnosci
miedzy tymi instancjami pod grozba utraty publikacji. Inkluzywnos$é dyscyplin przypisywanych w
maksymalnej liczbie czasopismom, czasami wbrew stanowi faktycznemu, aby unikngé
niezaliczenia publikacji uczonemu, ktéry zadeklarowat inng dyscypline niz dyscyplina przypisana
miejscu publikacji, czy maksymalne wydtuzenie listy wydawcdw, nie stanowig wystarczajace;j
poprawy systemu, w ktorym deklaracja dyscypliny zobowigzuje do okreslonego typu publikacji.
Gdyby jednak nie rozbudowano listy wydawnictw, edycja krytyczna bytaby punktowana wedle

miejsca wydania uznanego za naukowe. A to oznacza, ze wydanie krytyczne Mickiewicza lub



Herlinga nie przyniostoby wielu punktéw, gdyz ukazaty sie w Czytelniku czy Wydawnictwie
Literackim. Taki system nauki niweczy badania zespotdéw inter-, a nawet transdziedzinowych, ze
wzgledu na niekorzystne wyliczenia punktowe dla pozostatych, poza dominujgcymi, dyscyplin. Z
tego, co sie orientuje, wadliwy i wielce krzywdzacy zapis, przyznajgcy jedynie 25% punktéw za
wydanie zrédet, pozostat. | to mimo merytorycznej krytyki srodowiska instytutéw naukowych

PAN.

Interdyscyplinarnos¢ w naukach humanistycznych

JesteSmy dzisiaj Swiadkami i uczestnikami przetamywania sie humanistyki w nauki
informatyczne (czego dowodem nasze studia doktoranckie z zakresu humanistyki cyfrowej,
ktére otworzyliSmy z myslg o nowym rodzaju transdziedzinowego humanisty, a takze obecnosé
polonistéw w takich osrodkach, jak Instytut Podstaw Informatyki PAN: ich prace, w zwigzku z
faktem, iz mocg rozporzadzen dyscypline w placéwce definiuje przynajmniej 12 uczonych, staja
sie mato dochodowe), a rowniez brain i neuroscience — czego wyrazem nowe zycie
kognitywistyki, badania wrazliwosci spotecznej — a takze spory o nowy model edukacji
uczestniczgcej oraz projekty spotecznosciowe, tematyczne kolektywne kolekcje, np. historyczne

czy sztuki prowadzone w internecie.

Owo dziejgce sie na naszych oczach, zywe i przynoszgce coraz lepsze wyniki, nie tylko w postaci
rozruszania skostniatych nauk humanistycznych, zjawisko mutowania poszczegdlnych dyscyplin,
zostato sprowadzone, zredukowane wrecz w projekcie ewaluacji do abstrakcyjnych
monodyscyplin, trzymanych w ryzach slotdw, ograniczajacych wartos$é¢ publikacji zespotow

interinstytucjonalnych i interdyscyplinarnych poprzez blokade dystrybucji punktéw, co jest



réwnoznaczne z utrzymaniem stereotypu humanisty z otdwkiem i kartkg w reku. Tymczasem
nowoczesna humanistyka, ktérg uprawiamy, to kosztowne technologie - ttumacze jezykow i
agregatory baz danych, budowane w oparciu o sztuczng inteligencje, ktérych nie bedzie mozna
wytwarzaé wspdlnie w wyniku proponowanego przez Ministerstwo pierwotnego podziatu nauk,
z czym wigze sie obnizenie kosztochtonnosci wielu nauk humanistycznych, np.

literaturoznawstwa z 1.5 na 1.0.

Stad bierze sie fundamentalna sprzecznosé w obecnie wdrazanej reformie nauki miedzy Ustawg
2.0, promujgcy, pod pewnymi warunkami, interdyscyplinarno$¢ i interinstytucjonalnosc¢
uprawiania nauki, a rozporzadzeniami wykonawczymi. Sprzeczno$¢ ta przenosi sie réwniez na
idee szkét doktorskich, ktére mogtyby stanowié nowg propozycje w ksztatceniu mtodych, gdyby

staty sie wyrazem horyzontalnej wspdtpracy miedzy instytucjami nauki w kraju.

Model multilinguistics

Umiedzynarodowienie jest warunkiem poprawnego rozwoju humanistyki — jednakze musi to
by¢ umiedzynaradawianie szerokie, wielopoziomowe i wieloprzestrzenne: mozna prowadzi¢
badania i ksztatci¢ w réznych grupach jezykowych, a wyniki publikowaé w jeszcze innym jezyku,
o czym decydowac powinno kryterium merytoryczne, a nie wyidealizowany ranking czasopism.
Takze tego modelu nie nalezy sprowadzac do upraszczajgcego schematu: priorytet publikacji za
granicg, zakfadajgcy prymat czasopism obcych, mimo Zze wielokrotnie zwracano uwage na
nierzetelnos¢ takich narzedzi parametrycznych, jak np. Scopus, podlegajgcych okreslonym

strategiom handlowym.



Podsumowanie

Mamy do czynienia z nagromadzeniem tendencji negatywnych:

- zamykaniem badan w getcie dyscyplin;

- zniechecaniem do prowadzenia badan zespotowych oraz zbiorowych, wieloautorskich
publikacji, poprzez btedne konfiguracje tzw. slotow, a takze niedowartosciowanie monografii, a

szczegolnie wydan krytycznych i Zréodtowych;

- radykalnym i niemozliwym do zaakceptowania zanizeniem kosztochtonnosci nauk
humanistycznych, na zasadzie btednego kofa (niedofinansowanie ma s$wiadczy¢ o niskich
kosztach uprawiania nauki), co jest kolejnym juz czynnikiem, uniemozliwiajgcym
przedstawicielom nauk humanistycznych podejmowanie réwnoprawnej wspotpracy z
badaczami reprezentujgcymi inne dziedziny; w efekcie humanisci sg dyskryminowani m. in. w

zakresie dostepu do transdziedzinowego transferu wiedzy.

Humanistyka okazata sie koztem ofiarnym reformy, mimowolnym zastepczym Zrodtem

finansowania fikcji biurokratyczne;j.

Czy jest na to remedium?

Zgtaszam propozycje pokuszenia sie w dtuiszej perspektywie czasowej o wielowymiarowy
model ewaluacji humanistyki, skoro ewaluacja musi pozosta¢ elementem polskiego zycia

naukowego. Niech zatem bedzie adekwatna, niech uwzglednia kategorie naturalne, tzn.



wynikajgce z misji instytutu lub instytucji, wydziatu, i predyspozycji realizujgcych ja

pracownikéw nauki, tak bezposrednio prowadzacych badania, jak dziatajgcych naich rzecz.

Nikt do tej pory nie podjat préby takiej konfiguracji elementéw w ewaluacji, aby uchwycic, a
nastepnie wartosciowac i wycenié otwarto$¢ nauk humanistycznych na inne dziedziny - nie tylko
interdyscyplinarnos¢, ale i transdziedzinowos¢ z obowigzkiem prowadzenia badan, ktdére
okreslitbym podstawowymi, bardzo czesto definiujgcymi misje naszych instytucji, przy

jednoczesnym zachowaniu maksymalnej wolnosci badawczej i instytucjonalnej autonomii.

Ewaluowaé nalezy tendencje projakosciowe - prointerdyscyplinarne i protransdziedzinowe, a

nie badac¢ zgodnosc¢ z dyscypling, rozumiang wsobnie, statycznie i anachronicznie.

Wszystkim bowiem ludziom nauki trzeba zagwarantowaé finansowanie w ramach nowego
algorytmu, ktéry mimo dtugotrwatych konsultacji wydaje sie nazbyt restrykcyjny, waski,
pomijajagcy pewne funkcje oraz etaty. Nie jestesmy freelancerami, ktérym zatozenia
parametryzacji miatyby pokazywaé droge intelektualnego, zawodowego rozwoju i hierarchie
wartosci. Jest wrecz przeciwnie - takie formutowanie naukowych dominant odbieram jako
wynik nihilizmu i bezideowosci Panstwa, stan postkolonialnego umystu, ktéry wstydzi sie

swojego pochodzenia, swojej kultury.

Postulaty

Apeluje o:



- wstrzymanie prac nad ewaluacjag w obecnym ksztafcie i rozpoczecie konsultacji, ze
sSrodowiskiem i w ramach dyscyplin, na wzér prac nad ustawg 2. 0, nad warunkami brzegowymi,

specyfikg dyscyplin, tak by ewaluacja stata sie adekwatna do przedmiotu oceny;

- wstrzymanie prac nad obnizaniem wspétczynnika kosztochtonnosci dla nauk humanistycznych,
uwzglednienie interdyscyplinarnosci jako czynnika podnoszacego wspétczynnik, np. w
humanistyce cyfrowej wysokos¢ podnosi informatyka i koniecznos¢ tworzenia nowych

technologii;

- kontynuacje na odpowiednim poziomie finansowania projakosciowego;

- zniesienie nieréwnosci miedzy ludZmi nauki, biorgcymi sie z miejsca zatrudnienia, a nie

zréznicowanego poziomu wykonywanych prac (ptace minimalne, K.U.P.).

Syzyf

Humanista dzi$ to Syzyf, ktoéry ponawia odbudowe swych planéw badawczych i struktury
organizacji nauki, zmieniajacej sie brutalnie po kazdej reformie. Wida¢ brak ciggtosci w mysleniu
o ostatecznym ksztatcie systemu nauk w Polsce, ktéry powinien stanowié¢ gwarancje

bezpieczenstwa warsztatu i spokoju pracy tworczej.

Tym razem kamien wydaje sie zbyt ciezki, by sSrodowisko humanistéw dato rade go udzwignaé.



