Warszawa, 3 sierpnia 2017 r.

Uwagi do projektu Podstawy programowej — HISTORIA
dla liceum ogélnoksztalcacego i technikum
(zakres podstawowy i zakres rozszerzony)

W imieniu Komisji Dydaktycznej Polskiego Towarzystwa Historycznego
przedktadam ponizsze uwagi dotyczace edukacji historycznej (w zakresie podstawowym
I rozszerzonym) w projekcie Podstawy programowej dla liceum ogodlnoksztalcagcego
I technikum, ktory zostal umieszczony stronie internetowej Ministerstwa Edukacji Narodowe;j
w dniu 18 lipca 2017 r. w ramach konsultacji spotecznych.

Uwagi ogolne

1. Analizujgc przedstawiony do konsultacji projekt nowej Podstawy programowej dla
szko6t ponadpodstawowych Komisja Dydaktyczna PTH stwierdza, ze w stosunku do
wczesniejszej wersji zostal on W znacznym stopniu poprawiony i zmieniony. Niestety,
tylko czes¢ uwag przedstawionych wczesniej przez Komisje zostata uwzgledniona.
W obecnej wersji Podstawy programowej niepokdj budza zmiany polegajace na
nadmiernym rozbudowaniu tresci ksztalcenia zaro6wno na poziomie podstawowym, jak
tez na rozszerzonym. Ponawiamy zatem niektoére z wczeSniej zglaszanych uwag
og6élnych oraz przedstawiamy liste uwag szczegdélowych, majac nadziej¢ na ich
ponowne przemyslenie i uwzglednienie przez Ministerstwo Edukacji Narodowe;j.

2. Podobnie, jak we wczesniejszych pismach chcielibySmy podkresli¢, ze projekt nowe;j
Podstawy nie uwzglednia dotychczasowego dorobku nauki historycznej i dydaktyki
w odniesieniu do edukacji historycznej. Dominuje w nim historia polityczna,
a zdecydowanie za mato jest historii kultury i Zycia codziennego, co z pewnoscia
bardziej zainteresowatoby ucznia. Zbyt mato jest tez tresci umozliwiajacych
ksztattowanie postaw obywatelskich, postaw poszanowania tradycji i kultury
wlasnego narodu, a takze postaw poszanowania dla innych kultur i tradycji. Nie
stosuje si¢ rowniez podstawowych zasad ksztalcenia, jak np. zasada systemowosci czy
przystepnosci, dzigki ktorym uczniowie skuteczniej zdobywaja wiedz¢ 1 ksztalca
umiejetnosci. Srodowisko dydaktyczno-historyczne wraz z nauczycielami oczekiwato
nowoczesne] Podstawy, ktora uwzgledni dotychczasowy postep zarowno w zakresie
wiedzy historycznej, jak i sposobow ksztatcenia ucznia.

3. Juz wczesdniej sygnalizowaliSmy, ze zakres tre$ci przewidzianych do realizacji na
poziomie podstawowym jest zbyt duzy. W obecnej wersji Podstawy ulegt on dalszemu
zwigkszeniu, zwlaszcza w odniesieniu do epok wczesniejszych. Jest to niezgodne ze
stanowiskiem wspotczesnej dydaktyki historii, zgodnie z ktérym najwigcej czasu
powinno zosta¢ przeznaczone na omoéwienie czaséw najnowszych. Dodatkowo
zauwazamy dalsze rozbudowanie tresci ksztalcenia na poziomie rozszerzonym. Taka
sytuacja grozi tym, ze zabraknie czasu powtorzenie 1 utrwalenie wiadomosci, a przede



wszystkim na ksztalcenie umiejetnosci. Nauczanie historii bedzie opierato si¢ na
metodach pamigciowych, co negatywnie wptynie na rozwdj indywidualnych
zainteresowan historycznych ucznia. Nadmiar narzuconych odgornie tresci ograniczy
tez mozliwosci uwzglgdnienia w nauczaniu treSci z zakresu historii regionalnej
i lokalnej (sa one niezwykle wazne dla ksztaltowania postaw obywatelskich
i patriotycznych).

4. Podtrzymujemy nasza wczesniejsze spostrzezenie, ze poziom rozszerzony jest zbyt
mato zrdznicowany w stosunku do poziomu podstawowego. Autorzy projektujacy
Podstawe zastosowali uproszczony zabieg rozwinigcia poziomu rozszerzonego,
jedynie poprzez dopisanie w wybranych miejscach dodatkowych tresci/osiagniec.
Tymczasem nalezato oczekiwaé odrgbnego zaprojektowania tego poziomu, w ktorym
nie bedzie powtorzenia wykladu historii, tylko zupelnie nowy sposob prezentacji
dziejow 1 wynikajacy z niego dobor tresci.

5. Za powazny problem nadal uwazamy niewlasciwy dobdr czesci czasownikow
operacyjnych w opisach osiggnie¢ szczegdétowych uczniow. Wiekszos¢ z nich dotyczy
wylacznie poziomu wiedzy (np. uczen zna, omawia, wymienia, charakteryzuje),
brakuje natomiast lub jest zdecydowanie za mato czasownikéw odnoszacych si¢ do
umiejetnosci ztozonych (np. uczen wyciaga wnioski, intepretuje, ocenia). Zbyt maty
nacisk zostal polozony réwniez na tak prace ucznia z mapa i tekstem zrédtowym.
W takiej sytuacji nie tylko nie zostata wypelniona w catosci taksonomia celow
ksztalcenia (czego wymaga profesjonalizm dydaktyczny), ale nie bedzie réwniez
mozliwe odniesienie tych osiagnie¢ do Polskiej Ramy Kwalifikacji.

6. W dalszym ciagu obecne sa zapisy, w ktorych w jednym punkcie oznaczonym cyfra
arabska, po przecinku lub $redniku, sg realnie podane 2 lub 3 osiggnig¢cia ucznia.
W ten sposéb, postulowana przez nas w poprzednim pi$mie, redukcja tych osiggnieé
jest pozorna, bo i tak w praktyce sg to 3 osiaggniecia, a nie jedno.

7. Nadal mamy do czynienia ze zbyt matym nasyceniem Podstawy biografiami waznych
postaci historycznych. Moze to mie¢ negatywny wptyw na zainteresowania uczniow
realizowanym materiatem.

8. Podtrzymujemy nasze krytyczne stanowisko wobec sugestii odwolywania si¢
w edukacji szkolnej do rekonstrukcji historycznych. Rekonstrukcje historyczne sg
elementem edukacji pozaszkolnej, wymagajacym profesjonalnego przygotowania
I rOwnie istotnej umiejetnosci interpretacji tego typu form przekazu informacji
0 przesztosci. W naszym przekonaniu obowigzkowa Podstawa programowa nie
powinna zawiera¢ tego typu sugestii.

Uwagi szczegolowe

Dzial IV

IV PP/3 problem niewolnictwa stanowi cz¢$¢ merytoryczng punktu III PP/1. Nie ma potrzeby
wyodrebniania osobnego punktu.

IV PR — brakuje zagadnienia, ktore byto w poprzedniej wersji podstawy: wyjasnia pojecie
obywatel i obywatelstwo w polis atenskiej i w republikanskim Rzymie oraz wyjasnia recepcje
antycznego pojecia obywatel w pozniejszych epokach.



Dzial V
V PR - brakuje zagadnienia: Arabowie przed Mahometem.

Dzial VI

VI PP/2 — nalezy wprowadzi¢ pojg¢cie monarchii uniwersalne;.

VI PR/1 — nie jest mozliwe przedstawienie przez uczniow etnogenezy Stowian, gdyz jest to
problem wcigz dyskutowany przez historykow. Lepszym okresleniem jest: Podaje opinie
historykow o etnogenezie Stowian.

VI PR/4 — nie ma uzasadnienia merytorycznego dla wyodrgbniania w tym dziale punktu
dotyczacego zakonu benedyktynow (zbyt szczegotowe).

Dzial VII
VIl PP/3 — powinien zosta¢ przeniesiony do PR.

Dzial VIII

V111 PP/2/3/4 — punkty te sa rozwini¢gciem punktu 1, czyli nalezy z nich zrezygnowac.

VIl PR/3 — nalezy przenie§¢ do PP. Tresci dotyczace zycia codziennego sg bardzo
interesujace dla ucznidow, zatem przenoszac ten punkt mozna zwigkszy¢ ich zainteresowanie
historig.

Dzial IX
IX PP/4 — punkt powinien zosta¢ zapisany po punkcie 1.

Dzial X

X PR/2 — jest ,,porownuje zasady kolonizacji na prawie polskim i niemieckim” a powinno by¢
,charakteryzuje zasady kolonizacji na prawie polskim 1 niemieckim”. Umiejetnos¢
porownania jest w tym wypadku zbyt wysokim wymaganiem wobec uczniow zwazywszy, ze
kwestia ta nie zostata rozstrzygni¢ta na gruncie historiografii.

Dzial XI

X1 PP/1 — przenies¢ do poziomu rozszerzonego.

Xl PR/1 — wymaganie niemozliwe do osiggnigcia i zbedne merytorycznie. Wystarczy
umiejetnos¢ wyjasnienia przyczyn i nastepstw wojny stuletnie;.

XI PR — brakuje poj¢cia Hanzy.

Dzial XII

XI1 PR/3 — przenies¢ do poziomu podstawowego.

X1l PR/4 — czym rdzni si¢ bilans od oceny? Wiadystaw Lokietek i Kazimierz Wielki zostali
ocenieni na poziomie podstawowym w punkcie 5 (,,Ocenia panowanie ostatnich Piastow”).
Oznacza to, ze z PR/4 nalezy usuna¢ tych dwdoch monarchow.

XII PR — doda¢: Sobor w Konstancji 1 idea wojny sprawiedliwe;.

Dzial XIIT
X1 PP/2 — przenie$¢ do poziomu rozszerzonego.
Xl PR/2 — zbedne okre$lenie ,z uwzglednieniem roli zakonow”. Nie mozna

scharakteryzowac zycia religijnego w $redniowieczu bez tego aspektu.



Dzial XIV

XIV PR/4 — przenie$¢ do poziomu podstawowego modyfikujac PP XIV/3 na: ,,wyjasnia
wptyw wielkich odkry¢ geograficznych na spoteczenstwo, gospodarke i kultur¢ Europy oraz
obszardéw pozaeuropejskich”.

Dzial XV
XV PP — doda¢:

PP/3 — ocenia znaczenie wynalazku Gutteberga.

PP/4 — ,lokalizuje na mapie mapach najwybitniejsze dzieta architektury
renesansowej”.

Dzial XVII

XVII/1 — dodaé pojecie: parlamentaryzm angielski.

XVII PP/5 — przenie$¢ do poziomu rozszerzonego taczac z PR/3.

XVII PP5 i XVII PR/3 — czgéciowo si¢ pokrywaja, wigc w PP mogtoby zosta¢ tylko: ,,opisuje
przemiany w kulturze europejskiej XVII w.”

Dzial XVIII

Zmieni¢ nazwe¢ dziatu - panowanie ostatnich Jagiellonéw jest ujete w kolejnych dziatach.
Whystarczy: Panstwo polsko-litewskie w XVI wieku.

XVII PP/3 — przenies¢ do poziomu rozszerzonego pierwsza czeS¢ tego, wyraznie
dwucztonowego osiagnigcia, usuwajac fragment od: ,,zestawia ...”.

Dzial XIX

XIX PP/4 — powinno by¢: ,,omawia tolerancje wyznaniowa na ziemiach Rzeczypospolite]
Obojga Narodow w XVI w. z uwzglednieniem aktu konfederacji warszawskiej oraz
zatozenia unii brzeskiej”.

XIX PR/l — przenies¢ do poziomu podstawowego jako PP/2. Nie mozna zrozumiec
okolicznosci i skutkdw zawarcia unii bez uwzglgdnienia zmian terytorialnych.

Dzial XX

XX PP/4 — przenies¢ do poziomu rozszerzonego.

Doda¢: jako PP/4: Zestawia najwazniejsze wydarzenia z dziejow Polski 1 Europy w XVI
wieku.

Dzial XXII

XXIlI PP/l — przenie§¢ do poziomu rozszerzonego. Nalezy jednoczesnie po stowie:
,wewnetrzng” dodac ,,panstwa”.

XXII PP/5 — zamiast ,,charakteryzuje zmiany granic...” powinno by¢: ,,omawia nastepstwa
wojen prowadzonych przez Rzeczypospolita w XVIII wieku”.

Dzial XXIII
XX PP/3 — przenies¢ do poziomu rozszerzonego.
XX PR/3 — przenies¢ do poziomu podstawowego.

Dzial XXIV

XXIV PP/4 — dlaczego tylko uczen ma zapozna¢ si¢ z programem modernizacji Rosji, skoro
takie same programy realizowaly rowniez pozostale panstwa oscienne. Caty punkt powinien
zosta¢ przeniesiony do poziomu rozszerzonego: ,.charakteryzuje programy modernizacji
Rosji, Prus i Austrii”.



Dzial XXV

XXV PP/1 — powinno by¢ ,,wyjasnia genezg i charakteryzuje ...”.

XXV PP/3 — usungé¢ przymiotnik ,wielkiej”. Charakterystyke etapow rewolucji nalezy
przenies¢ do poziomu rozszerzonego. Zapis powinien brzmie¢: wyjasnia przyczyny i skutki
rewolucji francuskiej.

Dzial XXVI

Zmieni¢ tytul dziatu. Jest ,,Rzeczpospolita w XVIII w. Reformy oswieceniowe i rozbiory”
na: ,,Rzeczpospolita w XVIII w. Reformy o$§wieceniowe i I rozbior”. Pozostate rozbiory beda
omowione w kolejnych dziatach.

UWAGA! Uczen nie zrozumie treSci zamieszczonych w tym dziale bez znajomosci idei i
dorobku polskiego o§wiecenia. Tresci te zostaty sztucznie przesunigte do dziatu XXVIII. Ten
dziat mogltby znalez¢ przed obecnym XXVI (jako wowczas wlasnie XX VI). Nie musi wcale
by¢ tak, ze kwestie kultury omawiane sg po zagadnieniach politycznych 1 spoteczno-
gospodarczych.

Dzial XXVII
XXVII PP/4 — umiesci¢ po punkcie 5 (zmiana kolejnosci).

Dzial XXIX

XXIX PP/1 — etapy ekspansji Francji nalezy przenie$¢ do poziomu rozszerzonego taczac z
PR/1

XXIX PR — doda¢ jako odrgbny punkt: ocenia znaczenie Kodeksu Cywilnego.

Dzial XXX

XXX PP/1 — usuna¢ niepoprawne jezykowo i merytorycznie okreslenie: ,,finalnego”.

XXX PP/5 — przenies¢ przebieg Wiosny Ludow do poziomu rozszerzonego. Na poziomie
podstawowym zostawi¢ tylko przyczyny i skutki Wiosny Ludow.

XXX PR — doda¢ zagadnienie dotyczace wojny krymskiej. Umieszczenie tego zagadnienia w
dziale XXXII1 utrudni uczniowi zrozumienie genezy powstania styczniowego.

Dzial XXXI
XXXI1 PP/3 — jest: ,charakteryzuje poczynania ....”, powinno by¢: ,.charakteryzuje
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dzialania....”.

Dzial XXXII

XXXII PP/3 — jest: ,charakteryzuje poczynania ....”, powinno by¢: ,charakteryzuje
dzialania....”.

XXXII PP/6 — jest: ,analizuje problem uwlaszczenia chlopoéw ...”, powinno by¢:
,przedstawia problem uwtaszczenia chtopow ...”.

XXXIl PR/5- nalezy doda¢: Przedstawia oceny historiografii dotyczace powstan

narodowych.

Dzial XXXV
XXXV PR/4 — doda¢ Wojciech Korfanty. Nazwiska nalezy poda¢ w porzadku alfabetycznym.

Dzial XXXVII
Zmieni¢ tytut dziatu na ,,Na drodze do Wielkiej Wojny”. W ten sposob zostanie podkreslony
charakter tego konfliktu.



Dzial XXXVIII
XXXVIII PP/3 — jest: ,,przedstawia przyczyny i skutki rewolucji lutowej i pazdziernikowej w
Rosji”, powinno by¢: ,,poréwnuje przebieg i znaczenie rewolucji lutowej i listopadowej w
Rosji”, a w dziale XL w rozszerzeniu:

PR/4. charakteryzuje dzialania kontrrewolucyjne i interwencyjne;

PR/S5. analizuje przyczyny zwyciestwa bolszewikow w wojnie domowe;j.
Obecne XL PR/4 powinno mie¢ w takim uktadzie numer PR/6.

UWAGA! Znacznie lepszym merytorycznie i dydaktycznie rozwigzaniem byloby utworzenie
odrebnego dziatu dotyczacego Rosji, w ktorym znalaztyby si¢ nast¢pujgce zagadnienia:

PP/1 poréwnuje przebieg i znaczenie rewolucji lutowej i listopadowej w Ros;ji”,

PR/1. charakteryzuje dziatania kontrrewolucyjne i1 interwencyjne;

PR/2. analizuje przyczyny zwycigstwa bolszewikow w wojnie domowe;j.

XXXVIIlI PR/5 — doda¢: ,dostrzega zjawiska eksterminacji ludnosci cywilnej z
uwzglednieniem ludobdjstwa Ormian”.

Dzial XL
XL PP/1 — powinno by¢: ,analizuje cywilizacyjne i kulturowe nast¢pstwa wojny; ocenia
straty wojenne wylicza polityczne, spoteczne i gospodarcze nastepstwa wojny”.

Dzial XLI

XLI1 PP/1 i dalej — czy konieczne jest stosowanie rusycyzmu ,,sowiecki/sowieckie”.
XLI PR/5 — jest: ,charakteryzuje inne panstwa autorytarne ...”. Skoro rozdziat jest
poswiecony systemom totalitarnym, to okreSlenie ,,inne panstwa autorytarne” jest mylgce.

Powinno by¢: ,,Charakteryzuje panstwa autorytarne w Europie 1 na §wiecie”.

Dzial XLII

XLII PR/4 — nie byto konferencji wersalskiej. Byt traktat wersalski, a konferencja paryska.
XLII PR/4 — usung¢ niezrozumiate stowo ,,dynamike”; jest: ,,przedstawia dynamike procesu
formowania si¢ granic ...”, powinno by¢: ,,przedstawia proces formowania si¢ granic ...”.

Dzial XLIII
XL PR/3 — osiagnigcie tak sformutowanego wymagania jest niewykonalne. Lepiej: ,,
omawia dynamike zmiany na polskiej scenie politycznej przed 1926 r.

Dzial XLV
XLV PP/1 jest tozsame z XLV PR/2 nalezy zatem zrezygnowac z PR/2.

Dzial XLVI

XLVI PR/3 — przenies¢ do poziomu podstawowego. Nalezy jednocze$nie usungé
niepoprawny merytorycznie czasownik ,,rozpoznaje”. (Nie mozna rozpoznac¢ dokonan np.
Kusocinskiego.)

Dzial XLVIII

XLVII PP — doda¢ punkt dotyczacy loséw ludnosci cywilnej oraz punkt dotyczacy
umiejetnosci lokalizacji na mapie wydarzen zwigzanych z wojng obronna.

XLVIII PP/6 — zmieni¢ kolejno$¢ i umiesci¢ po punkcie 4.

XLVIII PR/3 — dlaczego ocena ma dotyczy¢ tylko dowodcoOw? Powinno by¢: ocenia postawy
obywateli polskich podczas wojny obronnej 1939 r.



Dzial XLIX
XLIX PP/4 — poprawi¢ jezykowo. Powinno by¢: ,, charakteryzuje polityke III Rzeszy w
okupowanej Europie”.

Dzial L

L PP/4 - powinno byé: ,porownuje system sowieckich lagréw i niemieckich
obozow koncentracyjnych, pracy oraz osrodkow zaglady; omawia kwestie deportacji i
wysiedlen ludno$ci oraz jej wyniszczenia”.

L PP/6 przenies¢ do PR jako punkt 2.

Dzial LI

LI PP/1 — powinno by¢: ,rozréznia terminologi¢ stosowang w nauce na okreSlenie
niemieckiej polityki eksterminacyjnej w okresie II wojny $wiatowej (Holokaust, Szoa,
Porajmos, Genocyd)”.

LI PP/6 — powinno by¢: ,.charakteryzuje postawe spolecznosci miedzynarodowej wobec
Holokaustu”.

LI PP/7 — powinno by¢: ,,opisuje zréznicowane postawy spoleczenstwa polskiego i innych
narodow wobec Holokaustu (z uwzglednieniem biernych $wiadkéw, szmalcownikow i
,oprawiedliwych")”.

LI PR/2 — powinno by¢: ,,podaje przyktady eksterminacji na tle etnicznym lub religijnym na
przestrzeni wiekow”.

Dzial LII

LIl PP/1i LIl PR/1 — zawarto$¢ merytoryczna obu punktow jest tozsama.

LIl PP/3 i LIl PR/5 — zawarto$¢ merytoryczna obu punktow jest tozsama.

LIl PR/2 — postacie powinny by¢ wymienione w porzadku alfabetycznym.

LIl PR/6 — dlaczego uczen ma dostrzegac tylko tragizm tworcow?

LIl PR/9 — przenie$¢ do poziomu podstawowego.

UWAGA! W tym dziale catkowicie pomini¢to dziatalno§¢ PPR, KRN itp. Nalezy wroci¢ do
poprzedniej wersji PP: ,charakteryzuje dzialania zmierzajace do utworzenia
komunistycznego osrodka wladzy na ziemiach polskich”.

Dzial LIII

Poniewaz treSci merytoryczne zawarte w tym dziale obejmuja m.in. rok 1968, nalezy zmieni¢
jego tytul. Np.: Swiat po II wojnie $wiatowej. Rywalizacja mocarstw.

LIl PP/3 — powinno by¢: ,,lokalizuje i charakteryzuje zmiany polityczne na mapie Europy i
Swiata”.

LI PP/1 i LI PR/1 — sa prawie tozsame. Lepiej w LIII PR/l zostawi¢ np..: omawia
problemy powojennego $wiata, w tym zagadnienie osadzenia ludobojstwa, uzycia broni
atomowej, wspoétistnienia panstw demokratycznych z panstwami totalitarnymi.

Dzial LV
LV PR/4 — skoro jest sport, to powinna by¢ rowniez kultura masowa. Cale zagadnienie nalezy
przenie$¢ do poziomu podstawowego jako rozwinigcie PP/4.

Dzial LVI
LVI PP/1 — powinno by¢: ,,charakteryzuje rozpad ZSRR i okre$la jego nastepstwa”.



Dzial LVII

LVII PP/4 — jest: ,,charakteryzuje okres odbudowy oraz ocenia projekt reformy rolnej ....”,
powinno by¢: ,, charakteryzuje poczatki odbudowy oraz ocenia skutki reformy rolnej i
nacjonalizacji przemystu 1 handlu”. Uczen powinien odnies$¢ si¢ do rzeczywistych skutkow
reformy, a nie do jej zatozen.

Dzial LVIII
LVIII PP/5 — powinno by¢: ,,opisuje formy i skutki przesladowania Kosciota katolickiego”.
Zmieni¢ kolejno$¢ i umiesci¢ przed punktem 4.

Dzial LIX

LIX PP/2 — powinno by¢: ,wyjasnia geneze i konsekwencje kryzysow spoleczno-
politycznych w latach 1968, 1970, 1976”.

LIX PP/3 — jest: ,wyjasnia role Kosciota katolickiego w stosunkach politycznych i
spotecznych”, powinno by¢: ,,wyjasnia spoteczno-polityczng role Kosciota katolickiego”.

LIX PR/4 — nalezy doda¢ rowniez: charakteryzuje osiagnigcia tworcow kultury i ludzi nauki.
Ograniczenie tego zapisu do sportowcow jest niezrozumiate.

Dzial LXI

Nalezy zmieni¢ tytul dzialu, gdyz jest nieadekwatny do zawartych w nim tresci 1 sugeruje, ze
ta podstawa programowa historii obejmuje zagadnienia wspolczesne uczniowi. Powinno byc¢:
Narodziny III Rzeczypospolitej 1 jej miejsce w §wiecie na przetomie XX 1 XXI wieku.

LXI PP/6 — nalezy usungé — uczen nie bgdzie mial przestanej do zbudowania tej oceny, gdyz
w dziale zostaty uwzglednione tresci do 2004 r.

Uwagi do warunkow i sposobu realizacji:
Zamiast sztucznego okreslenia ,,W procesie lekcyjnym....” powinno by¢: ,,Na lekcji...”.

W imieniu Komisji Dydaktycznej PTH

Zofia T. Koztowska

Wiceprezes PTH ds. edukacji historycznej



